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AMADUCCI Giovann:. ,parte offesa nel prcc pen pendente presso l.L GIE

. del Trlbunale dl Firenze presentava i termlnl istanza di ricusaZLOne

del giudlce dr-Crlvelli l'istanza era: otivata dal fatto che lo stesso

.giudicéx*%ﬁ;arlcatc della trattazione della—causa dopo che una. prece-.

Y

.c—iente arch:.v:.az:.one ,su conforme r:chhJ.esta della Procura delJ,a Eepub—

bllca era stata dlsposta dal. medeel o gludlce Crivelli ed annullata dalla

\ Cassa21one Ad avviso dell'lstante ‘8 fversa in una 31tuazione di incompa—

-I:
\tibillta Qualora nom si ravvisi una.tale situazxone si chlede che questa
""Cor"te sollevi questlone di costltnnona,hté dbél'art.SA CPP nella parte

' in cui non prevede anche questa. ipotesz. tra quelle d:L 1ncompat1billta

a gludlcare. .o  ;7,31 

La eor.te rlleva che l'ipotesi prospettata da Amaduccu Glova.nm. non ricorre
L TRy
' perché l'a.rt: 34 CPP non prevede- ch

il procedlmento non possa essere assegnato allo stesso maglstrato che di-
spose: l'archiv1a21one Del resto art. 623 CPP/nel disc1plinare il rinvio

';edlmenti di glud1c1 di merito afferma

L a segulto di annullamento di pro\

' che £3 procedimento deve essere: aSSegnato ad altro gludlce dello stesso

uffic1o solo nelle ipotes:L i sentenza annullata non di altro’ provved:l.-

By \Pento/come nella speCLe. . B
Neppure la coplosa giurisprudenza;della Corte costituzionale in'punto
di art 34 CPP che é stato del tutto stravolto dalla piginaria formulazmn .

B prevede alcuna ipotes:. di incompatibllz,ta se lo stesso giudice si occupa
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profllo l’lstanza é da respingere."

Per quanto concerne la prospettata.1ncost1tuzionalité della norma - di,cul

all'art 34 CPP/che ‘non prevede un'ipotesl come quella di,specie la Corte

la rltiene ‘manifestamente 1nfondata perché il giudlce che’ arch1v1a non

specie la motivazione del gludlce=Crivelli_fu egsenzialmente @L_natura_
'processuale. : _ ' : : ;; ,f' ] _:-  '; i _l._{,
Ai sensi dell art 44 CPP si. stlma di- ¢ondannare l'istante a pagare alla

‘cassa delle ammende'la somma di euro 800 OO.

1a corte d1 appello dlchiara inammissiblle_'

c Giudlce Crlvellirnel procedlmento megllo sopra lndlcato e. condanna l'istante s3

R —_—— s

;Amaducci giovannlfal pagamento a afvore della.cassa delle ammende della.

'.somma.dlﬂeuro 800 00..
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